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PROCES-VERBAL
din data de 26 mai 2026
privind solutionarea contestatiilor formulate la baremul simulirii probei de verificare a
cunostintelor fundamentale si de specialitate din data de 25 mai 2026

Au fost formulate si depuse in termen (26 mai 2026, ora 10:00 a.m.) 12 contestatii, cu
privire la urmatoarele subiecte:

- G1-2, G2-14, (G3-12, G4-14 (7 contestatii)
- G1-11, G2-10, G3-4, G4-1 (1 contestatie)
- G1-29, G2-34, G3-31, G4-27 (1 contestatie)
- G1-35, G2-29, G3-34, G4-37 (1 contestatie)
- G1-52, (G2-66, 33-57, (G4-68 (1 contestatie)
- G1-62, G2-64, G3-63, G4-64 (1 contestatie)

Analizind contestatiile depuse, precum si motivirile invocate in sustinerea acestora,
Comisia de analizi si solutionare a contestatiilor formulate la barem a hotirit urmitoarele:

> 1In privinta contestatiilor fomulate cu privire la subiectul G1-2, G2-14, G3-12, G4-14 (7
contestatii):

Varianta de la litera b) este indicatd prin barem drept corectd, stabilind cé renuntarea la
prescriptie este posibild numai dupd implinirea prescriptiei. Contestatorii indicd faptul cd ar fi
corectd varianta de raspuns de la litera a), Intrucét aceasta precizeaza cé renuntarea la prescriptie
este valabild si Tnainte de implinirea termenului. In acest sens, se invoca prevederile art. 2507
C.civ., conform ciruia se poate renunta la prescriptia Implinita, precum si la beneficiul termenului
scurs pentru prescriptia inceputd si neimplinitd. In ambele ipoteze, va incepe s curgd o noud
prescriptie de acelasi fel, dreptul la actiune nedevenind imprescriptibil prin renuntare.

Comisia de analizd si solutionare a contestatiilor observd cid prin renuntarea la
prescriptia in curs, conform art. 2510 alin. (2) C.civ., se renuntd la beneficiul termenului scurs
pina la acea dat3, astfel ca are loc o intrerupere a cursului prescriptiei prin recunoasterea dreptului
pretins, devenind deci aplicabile prevederile art. 2538, art. 2541 alin. (3) si art, 2542 alin. (2) C.civ.
Similitudinea consti In aceea cd in ambele situatii termenul scurs pani la data renuntirii se sterge.
Prin renuntarea la prescriptia impliniti va incepe s curgé o noud prescriptie de acelasi fel, conform
art. 2510 si art. 2537 alin. (1) C.civ. In situatia in care titularul dreptului nu si-1 valorifica in termen
util, debitorul are posibilitatea de a invoca noua prescriptie extinctivi.

Drept urmare, contestatia se admite.

> Inprivinta contestatiei formulate cu privire la subiectul G1-11, G2-10, G3-4, G4-1 (1 contestatie):
Varianta de la litera b) este indicatd prin barem drept corects, stabilind ci violenta ca
viciu de consimtdmant poate atrage anularea actului juridic atunci cind temerea insuflatii este de



naturd si determine incheierea actului. Contestatorul indicd faptul cé ar putea fi socotite drept
corecte gi variantele de la literele a) si ¢), din considerentul ci intrebarea nu contine formularea
Hhumai atunci ¢and”, apreciind cé formularea ipotezei este imprecisi.

Comisia de analizi si solutionare a contestatiilor observd ci aceasti criticd formulatd nu
poate fi retinuti, intrucit ambele variante de la literele a) si ¢) contin o formulare limitativa, care
rezultd din utilizarea termenului ,,exclusiv”, eliminand, asadar, din cAmpul incidentei acestui viciu
de consimtamént si alte forme de violentd. Astfel, violenta nu priveste doar patrimoniul unei
persoane, precum in ipoteza de la litera a), si nici nu urméreste exclusiv obtinerea unui avantaj
patrimonial disproportionat, in varianta de la litera c) configurandu-se domeniul de actiune al altor
vicii de consimtamant, respectiv al leziunii sau dolului.

Drept urmare, contestatia se respinge.

In privinta contestatiei formulate cu privire la subiectul G1-29, G2-34, G3-31, G4-27 (1
contestatie):

Contestatorul indici existenta unei erori materiale in formularea variantei de la litera a),
in sensul ¢i termenul de ,reprezentat™ este redactat gresit, ca ,reprezenat”, fapt ce poate genera
confuzie In rezolvarea grilei.

Comisia de analizd si solutionare a contestatiilor observd ci se impune inldturarea
variantei, Intrucit greseala indicati este o eroare materiald reala.

Drept urmare, contestatia se admite.

In privinta contestatiei formulate cu privire la subiectul G1-35, G2-29, G3-34, G4-37 (1
contestatie):

Contestatorul semnaleaza faptul ci variantele de ridspuns de la literele a) si b) sunt
identice, aspect ce face ca grila s nu confind 3 variante distincte de raspuns.

Comisia de analizd si solutionare a contestatiilor observa cd grila este incomplet
redactatd, omisiunea indicata fiind reala.

Drept urmare, contestatia se admite.

In privinta contestatiei formulate cu privire la subiectul G1-52, G2-66, G3-57, G4-68 (1
contestatie):

Varianta de la litera c) este indicatd prin barem drept corectd, stabilind c& in Partea
generali a Codului penal romén sunt prevazute expres definitia generald a infractiunii si intelesul
expresiei sdvarsirea unei infractiuni (sau comiterea unei infractiuni). Contestatorul sustine cd in
considerarea dispozitiilor art. 46, 47 si 48 C.pen., ,ar trebui si fie corecte variantele b) si ¢)”,
apreciind ci textele indicate cuprind ,,definitiile participantilor”.

Comisia de analiza si solutionare a contestatiilor observa cé afirmatia contestatorului
este doar partial corectd, In sensul in care art. 46 C.pen. cuprinde definitia autorului si a coautorilor,
art. 47 C.pen. cuprinde definitia instigatorului si art. 48 C.pen cuprinde definitia complicelui. Cu
toate acestea, este de retinut ¢ aceste texte sunt incluse in Codul penal in Partea generala, Titlul
Il — ,Infractiunea”, Capitolul VI — , Autorul §i participantii” [s.n.], astfel ncét se diferentiazi
explicit, in conceptia legii penale actuale, pozitia juridicd a autorului de aceea a ,,participantilor”,
adica a celorlalte persoane care se pot asocia, ocazional, la comiterea unei fapte previzute de legea
penald. Astfel, autorul comite nemijlocit fapta incriminatd si este apreciat a fi ,protagonistul
principal” al sdvArsirii acesteia, in timp ce pozitia de ,,participant” este rezervatd de legiuitor doar
celorlalte persoane, fard a céror contributie fapta previzuta de legea penald tot putea fi comisa prin



activitatea nemijlocitd, chiar §i singulard a autorului. Prin urmare, ,participanti” sunt doar
instigatorul si complicele, nu si autorul, eventualele discutii putind viza doar pozitia coautorilor
de participanti sau nu. Dincolo de evidentierea constantd a aspectelor mentionate anterior in
literatura juridica de specialitate, aceastd perspectivi a legii este sustinuta inclusiv de prevederile
art. 49 C.pen., care reglementand ,,Pedeapsa in cazul participantilor”, nu indici situatia autorului,
ci doar a coautorilor, instigatorului si complicelui.

Varianta indicatd suplimentar de contestator drept corectd, prin care se afirma cé Jin
Partea generald a Codului penal romén sunt previzute expres: (...) b) definitiile participantilor la
savarsirea unei infractiuni, in calitate de aufor, coautor, instigator si complice” [s.n.], este
incorectd, din moment ce calificd in mod gresit autorul ca fiind ,,participant”.

Drept urmare, contestatia se respinge.

In privinta contestatiei formulate cu privire la subiectul G1-62, G2-64, G3-63, G4-64 (1
contestatie):

Varianta de la litera c) este indicatd prin barem drept corectd, stabilind cé in doctrina
penali a fost formulati teoria univocititii pentru delimitarea actelor preparatorii de cele de
executare. In contestatia formulati nu se sustine faptul ci varianta de la litera c) ar fi gresita, dupi
cum nici nu se indic o altd varianta corecta, ci se solicitd anularea grilei, motivat de imprejurarea
cé raspunsul corect putea fi identificat doar prin consultarea unei singure lucrari din bibliografia
indicatd pentru pregitirea candidatilor.

Comisia de analizi si solutionare a contestatiilor observé cd prin insasi argumentarea
oferitd, contestatorul admite ci raspunsul indicat in barem este intr-adevir corect, respectiv ci
informatia necesard pentru identificarea sa drept raspuns corect se regéseste intr-o lucrare din
bibliografia recomandatd pentru pregitirea examenului, aspect care in sine fundamenteazi
respingerea contestatiei.

Mai mult decit atit, Comisia de sclutionare a contestatilor retine si faptul c#
departajarea actelor de pregitire fatd de actele de executare pe baza criterfului univocitétii celor
din urmd, respectiv a echivocititii celor dintéi este tratata si in alte lucréiri din cele indicate in
bibliografia recomandata pentru examen, in afara celei mentionate in contestatie, fiind expus drept
criteriu principal de delimitare in doctrini. Lucrérile bibliografice recomandate candidatilor pentru
pregétirea examenului sunt apreciate a constitui principalele fucrari de referinté in materie, a céror
parcurgere s-a impus atét la momentul predarii initiale a disciplinelor, cét si la pentru pregitirea
examenului de absolvire a studiilor de licentd. Faptul c& studentii au libertatea de a consulta orice
lucrare din domeniu, inclusiv lucréri nerecomandate expres, reprezinti o posibilitate care nu
dispenseazi de responsabilitatea de a fi parcurse, dobandite si stipénite principalele informatii de
referintd In domeniu; In mésura in care optiunea unui candidat este de a se limita la o unicé sursd
de informare, iar aceasta nu ofer in integralitate informatii care se regéisesc in lucrérile de referinté
recomandate, care au stat inclusiv la baza predérii initiale a disciplinei, optiunea in cauzi se
realizeazi integral pe propriul risc al candidatului. Astfel, nu poate fi admisé o contestatie prin
care se¢ recunoaste expres faptul cé solutia corectd se regasea In informatii cuprinse in lucréri
recomandate in bibliografia de examen, intrucét astfel ar deveni inutila orice indicatie bibliografica
si s-ar relativiza excesiv examenul de licenta.

Drept urmare, contestatia se respinge.




In concluzie, Comisia de analiza si solutionare a contestatiilor formulate la barem a
hotirat urmatoarele:

- se admit contestatiile formulate la urmatoarele intrebari:

- G1-2, G2-14, G3-12, G4-14 (7 contestatii)

- G1-29, G2-34, G3-31, G4-27 (1 contestatie)

- G1-35, G2-29, G3-34, G4-37 (1 contestatie)
si, pe cale de consecintd, subiectele indicate vor fi anulate, toti candidatii urmand a primi
punctajul corespunzitor.

- se resping contestatiile formulate la urmatoarele Intrebiri:
- G1-11, G2-10, G3-4, G4-1 (1 contestatie)
- G1-52, G2-66, G3-57, G4-68 (1 contestatie)
- G1-62, G2-64, G3-63, G4-64 (1 contestatie)

Iasi, Comisia de analizi si solutionare a contestatiilor la barem
26.05.2026 '
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